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Vorwort

Dem, was der Verfasser auf folgenden Bldttern als Bekenntnis und

Wegweisung zur Titelfrage vorgelegt hat, ist nichts hinzuzufligen. Sein
Schreiben und Tun sprechen fiir sich und haben gerade heute die
selbe Aktualitat.
Aber der viel verwendete Wortbegriff "Religion", “Christentum® und
»Christlich® in den verschiedenen grammatischen Abwandlungen
bedarf einer gewissen Klarstellung. (Der Orginaltext seiner Schrift lau-
tet: ,Landeskirche oder Religitse Freiheit?")

Der Verfasser hatte ohne Zweifel ein ungebrochenes Verhaltnis zur Bibel
als Gottes Wort.

Gott hat sich in seinem Wort der Menschheit als Teil seiner Schép-
fung, geoffenbart und den Anspruch auf unser Vertrauen zu IHM
hin erhoben.

Der Slindeneinbruch, wie ihn die Bibel zeigt, begann im Himmel und
setzte sich im Garten Eden fort. Er war und ist der Stérfall der Welt-
allgeschichte. Dieser Stoérfall kann nur von Gott selbst behoben wer-
den. Das tat ER in der Sendung seines Sohnes, Jesus Christus.
Diese GroBtat Gottes personlich zu erfahren und zu bekennen, hat
fir den Menschen als Voraussetzung den Glauben, das Vertauen zu
IHM, in einer Haltung von Demut und Dankbarkeit!

Der Mensch wurde vom Teufel nicht nur zur Gottlosigkeit verfiihrt,
sondern auch dazu, seinen "Gottesdienst" nun selbst zu gestalten.
Diesen Weg zur Befriedigung Gottes von unten nach oben, nennt der
Mensch "Religion".

Im Blick auf den Begriff Religion, kann man auf die Frage, "Was ist
die Kirche?" (Seite 8 Abs.3) auch antworten: "Die Kirche ist eine
menschliche Einrichtung zur Vermittlung und Pflege von christlicher
"Religion" und Tradition! Der anteilig christliche Gehalt in dieser
"Religion" wird ab dem 20 Jahrh. zunehmend von antichristlichen
Elementen verdrangt. Christliche "Religion" ist aber ein Gemisch
von missverstandenen Aussagen der Bibel, menschlicher Weisheit
und heidnischer Gebrauche und Dogmen!

Eine Aussage Schleiermachers lautet: "Religion ist die Angelegenheit des
gottlosen Menschen!"

Es ist eine wesens - und sprachgeschichtlicher Verirrung, den bibli-
schen Heils- und Glaubensweg , Religion™ zu nennen!



Wir didrfen wohl gewiss sein, wenn Spemann heute schreiben
wirde, dann wirde er auch in dieser Sache die Aussagen des Pau-
lus: "Habe ein Muster gesunder Worte", bedenken. (Vgl. 2.Tim, 1,
13; 1.Tim. 1.10b u. 6,3-4a)

Das "Heil Gottes kommt von oben in Jesus Christus und besteht im
Vertrauen des Menschen zu IHM und seinem Wort!

Religion aber ist der Weg, auf dem der Mensch mit eigener Leistung
von unten nach oben den "unbekannten Gott" zu befriedigen
sucht« (Apg. 17,22-23)

Es empfiehlt sich diese Hinweise zum Begriff "Religion™ beim lesen
zu beachten und in die biblische Spur zu transformieren»

Martin Bottesch
Bahl, Marz 2007



An den Leser

Unsere Zeit wird von einem steigenden Realismus be-
herrscht. Wirklichkeitssinn, in die Winkel gehende Wahrhaftig-
keit sind die Grundlagen der naturwissenschaftlichen For-
schung. Derselbe durchgreifende Ernst ist die Voraussetzung
eines wahren Lebens. Die religiése Frage beginnt eine Macht
zu werden in der Offentlichkeit.

Viele Manner der Gegenwart beginnen zu ahnen, dass Jesus
die Wahrheit ist, und Tausende suchen lebendiges Christen-
tum.

Aber die offizielle Religiositat, wie sie in unseren Kirchen
Gestalt gewonnen hat, hat ihren Einfluss auf uns verloren. Sie
erschlieBt uns nicht mehr das Christentum, sie verhillt es uns.

Der Wert dieser Blatter liegt darin, dass sie erlebt sind. Die
Beobachtungen, die ich darin ausspreche, die Erfahrungen, die
ich in ihnen niederlege, zwingen mich den Talar auszuziehen,
auf die Rechte eines ordinierten Geistlichen zu verzichten und
meinen Zusammenhang mit der Landeskirche zu I6sen.

Dies wird in unserem Vaterlande als sensationell empfun-
den: ein Beweis der religidsen Rickstandigkeit, die uns noch
umfangen halt, ein Zeichen der inneren Unwahrhaftigkeit un-
seres Geisteslebens. Deutschland hat eine Schuld an die
Wahrheit einzuzahlen und die Jugend muss vorwarts, um Luft
zu machen fir die biblische Freiheit.

Franz Spemann



Der moderne Mensch ist der Kirche innerlich entfremdet.
Doch meist fehlt ihm der gelduterte Mut, mit der religidsen
Heuchelei zu brechen. Die kirchlichen Formen sind eine Macht,
sie kommen der Fantasie und dem Stimmungsleben des Men-
schen entgegen. Die Kirche hat starkeren Einfluss auf die
Meisten als die Geistigkeit des Christentums.

Die Schwierigkeit, ohne die auBeren Kirchenformen zur An-
betung im Geist zu kommen, liegt in der psychologischen Be-
stimmtheit der menschlichen Persénlichkeit, dass die Empfin-
dungen und unmittelbaren Seelenzustande meist den Sieg
davontragen (ber die tiefsten Uberzeugungen und die letzte
Wahrhaftigkeit.

Es ist eine fesselnde Erscheinung im Geistesleben der
Menschheit, dass Aufklarung und Christentum oft Hand in
Hand gehen. Meist kampft die Aufklarung gegen das Christen-
tum, glaubt es um der Wahrheit willen bekampfen zu muissen.
In Wirklichkeit bekdmpft sie oft nur die Kirche, hinter der das
Christentum sich verbirgt und deren reinen Leib sie in die
schimmernden Brokatgewédnder der Asthetik gehillt hat.

Die christliche Religion birgt eine vorwarts dringende Kraft,
sie ist ganz innerlich, héchst ideal und darum &uBerst beweg-
lich. Tdglich sieht sie neue Aufgaben, sie muss die Formen
ihrer Gestaltungen wechseln kénnen je nach den Anderungen
der Kultur. Der Christ ist kein Reaktionar, nie ist er Archaolo-
ge, er ist entschlossener Realist.

Das Christentum war, als es in der Menschheit auftrat,
persdnliches Gemeinschaftsleben. Seine Macht bestand
nicht in exaltierter Isolierung religidser Genies, sondern in
einem innigen Bunde glaubiger Menschen. Private Erbau-
ungskreise, die ohne Einmischung der Behérde mit Vermeiden
jedes kiinstlichen Behanges sich gestalteten, suchten und fan-
den in weihevoller Schlichtheit das héhere Leben.

Dieses Personliche, dieses geflissentliche Absehen von de-
korativer Verbrdmung, gibt dem Urchristentum jenen fesseln-
den Reiz. Es ist ganz wahr, kennt keine Ubermalungen, weiB
nur von einem Ineinandergreifen verschiedenartiger und doch
vollig gleich gestimmter Seelen.



Christ sein, ist das Personlichste was es gibt. Ein Na-
zarener ist ein in den Tiefen des begrabenen Lebens umge-
wandelter Mensch, er ist seiner selbst im Innersten be-
wusst, steht auBerhalb der Konvention, um die Liebe zu Gott
und die Nachfolge des Erlésers zur bestimmten Norm seines
Lebens zu machen. Das Ideal in ihm hasst tddlich alles, was
mit den niedrigen Instinkten des Menschen zusammenhangt.

Formal betrachtet gleicht der Kiinstler dem Christen. Nicht
der Inhalt seines Lebens ist der des Christen, doch &hnliche
psychologische Gesetze bestimmen ihn. Die Kunst verlangt
Idealismus, Wahrhaftigkeit und Versunkensein in e i n e Auf-
gabe. Der Kinstler ist Asket, aber ein Asket mit freudigem
Geiste. Die Askese ist ihm Kriegsmittel, er lasst sie nicht mer-
ken, doch eigentlich hat er nur einen Gedanken, dem er alles
nutzbar macht, jedes Buch, jede Gestalt, jede Wolke am Fir-
mament. Mag er dir einen regungslosen Eindruck machen, - er
tduscht dich, er ist stets an der Arbeit.

Dieses Erfllltsein von einer Aufgabe gibt ihm die Schwung-
kraft, jene Freudigkeit, die den Verkehr mit Kinstlern so le-
bensvoll gestaltet. Die innere Glut ist gehalten durch kihle
Reflexion und durchdringenden Verstand, der die Leidenschaft
seines Schaffens davor bewahrt, sich ins Schrankenlose zu
ergieBen. Er ist das Gegenteil vom Philister, er ist nie blasiert,
denn eine Welt von Leben ist in ihm. -

VerhaltnismaBig wenig Menschen sind Kiinstler. Es fehlt
ihnen nicht allen an Begabung, doch die Meisten entbehren
der Charakterstarke, sich voéllig ihrem Ideale zu weihen, wo
doch tausend Lockungen unabladssig sie umschwirren und sie
bestimmen wollen, ein geteiltes Leben zu fihren.

Welch geheime Triebkraft braucht ein Mensch, um unent-
wegt sein Ziel im Auge zu behalten. So sind auch die Meisten
nur religidose Dilettanten, sie genieBen das Christentum wie
man ein schénes Bild genielt.

Die meisten Menschen wollen das Christentum gar nicht.
Ihre Ideale stehen zu ihm in schneidendem Gegensatz. Mit
antiker Harte bekampft es, was Tausenden Ziel des Lebens ist.
Nicht um Gott selbst ist es ihnen zu tun, nicht nach
Wahrheit ringen sie, ,selig"” wollen sie werden, ,,in den
Himmel"™ wollen sie kommen.



Wo das Christentum nur langsam sich in seiner giganti-
schen GréBe erhebt, fangen sie an zu zittern. Es wird ihnen
unheimlich, sie hassen es. Aber es lasst ihnen keine Ruhe
mehr, sie kénnen es nicht abschiitteln. Sie sehnen sich nach
ihm, doch haben sie nicht den Mut, es in seiner Ganzheit zu
nehmen. Darum biegen sie es um: sie verhillen es asthe-
tisch, sie verzerren es verstandesmaBig, sie lassen es
staatlich bevormunden.

Die Menschen umgeben es mit geheimnisvollen Gebrau-
chen, so wird es Stoff flir die Fantasie. Sie verbiegen es ver-
standesmaBig, so gibt es Gelegenheit darlber zu gribeln. Sie
legen es in den Arm des Staates, so wird es Mode. Doch die-
ses geheimnisvolle Leben hat eine eherne Konsequenz, die
leiseste Verbiegung bringt das Ganze aus den Fugen.

Bei alles durchdringender Macht ist das Christentum von
heiliger Empfindsamkeit, auf falsche Berlhrung zieht es sich
zuriick und seine vorher so reinen Konturen diinken grotesk
und widersinnig.

Nur wenn es in urspringlicher Schlichtheit auftritt, zeigt es
seine unergrindlichen Tiefen, seinen mit nichts zu verglei-
chenden Zauber und seine ihm eigene wundersame Poesie.

Wir Menschen der Gegenwart sind in einer schwierigen La-
ge. Als Bewohner Europas ist es uns eine Grundwahrheit, dass
die christliche Religion das hdchste auf Erden erschienene und
fir den Menschen denkbare Ideal ist. Wir empfinden, dass wir
das Beste, was wir haben, dem Christentum danken. Dieses
Bewusstsein herrschte in den weitblickenden Mannern des 19.
Jahrhunderts.

Die moderne Kultur in ihren Tiefen ruht auf Luther, Augus-
tin beherrschte das Abendland ein Jahrtausend, die geschicht-
liche GréBe Brandenburgs ruht auf den eingewanderten Huge-
notten und auf die Bergpredigt und die zehn Gebote stitzt
sich unser sittliches Denken.

Dennoch sind Tausende von Menschen dem Christentume
vollig entfremdet. Unter diesen Entfremdeten sind Viele, die
nicht dem Christentum entfremdet sind, sondern der Kirche.

Was ist Kirche? Die Kirche ist ein Organismus. Er umspannt
das gesamte Leben der europdischen Kulturmenschheit. Sein
sozialer und erzieherische Wert war groB. Denken wir an die
geordnete Liebestatigkeit der katholischen Kirche friher Zeit,
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an ihr Sorgen fir Arme, Kriippel, Verlassene. Denken wir an
die Kulturarbeit der Kirche unter jenen wilden Horden Germa-
niens, denken wir an die fromme Gelehrsamkeit der Ménche,
denken wir des Antriebes, den die Kirche dem kunstlerischen
Schaffens Europas gab.

Dennoch ist die Kirche eine Umkehrung des Christen-
tums, denn ihr Wesen ist Macht, ihre Mittel sind &sthetisch
beeinflusst. Sie will die Welt verchristlichen und lberzieht
daher die Vélker, die Familie, die Schule mit religiosem Fir-
nis, wie ein Steinbild mit Goldblech. Die Kirche ist Ka-
tholizismus.

Wie kam es zu dieser Kirche?

Fir uns sind diejenigen Volker der alten Welt noch am Le-
ben, die im Zusammenhang mit der Entstehung des Christen-
tums sind: Israel, das Geheimnis der Weltgeschichte, das
Volk der Bibel, Gber die Menschheit zerstreut, und geistig fort-
lebend, in machtiger Einwirkung auf uns, Griechenland und
Rom.

Griechenland, das Land vollendeter Form, die Asthetik zum
Leitmotiv erhoben, Griechenland, auf dem unterbau der Skla-
verei philosophierend und genieBend, Griechenland, der
Menschheit die Sprache des Neuen Testamentes schenkend
und R o m die weltgeschichtliche Verkérperung der Macht,
das Reich der Staatskunst, das klassische Volk des Rechts. -

Eine machtige Strémung erhebt sich in unseren Tagen ge-
gen Rom und Griechenland. Wir sehen diese Vdlker in ihrer
wirklichen Gestalt und wissen, dass ablehnende Stimmen ge-
gen sie nicht auf kirchlicher Voreingenommenheit fuBen.

Die dogmengeschichtliche Forschung hat gezeigt, dass die
Kirche in ihrem Lehrbegriff und in ihrer Gestaltung wesent-
lich mitbestimmt worden ist durch das Einstromen grie-
chischen und rémischen Geistes. -

Der griechische Geist hat uns das Neue Testament verbaut.
Dies erkannt zu haben ist von Bedeutung fiir die Gegenwart.

Denn die Seele des Orientalen, die, im Gegensatz zu der
uns anerzogenen Schulmeinung, keine philosophische, son-
dern eine dichterische, keine analytische, sondern eine intuiti-
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ve ist, zeigt, dass das auf Aristoteles ruhende oder an der
neueren Philosophie gespeiste Denken der kirchlichen Theolo-
gie nicht imstande ist, Japan das Christentum zu bringen.

Das Heil kommt nicht von den germanischen Philoso-
phen, welche Séhne der Griechen sind, sondern von den
Apostein.

Das Grlbeln Uber die Religion, die Umbiegung des apostoli-
schen Glaubens durch seine wissenschaftliche Fixierung im
kirchlichen Symbol stammt aus Hellas.

Auch das kaiserliche Rom hat geholfen, die Quadern zum
Bau der christlichen Kirche herbeizuschleppen. Gab der philo-
sophische Geist der Griechen die luftigen Strebepfeiler, so hat
das Modell fir den kirchlichen Grundriss Rom geliefert.

Rom hat die christlichen Gemeinden mit politischem
und juridischem Denken infiziert.

Rom hat uns das Kirchenrecht gebracht. Die komplizierte
Verfassung der Geistlichkeit ist rémisches Erbe. Dass die Kir-
che ein religiéser Staat wurde, dass die Protestanten
Staatskirchen haben, stammt aus Rom.

Ein weiterer Punkt, flr die Entstehung des Kirchentums von
Bedeutung, ist das judische Volk. Der griechische Geist hat
nicht nur die apostolische Predigt verfliichtigt, sondern auch
das sogenannte ,Alte Testament® vergeistigt.

Die Kirche deutete die nationalen Weissagungen Is-
raels um zu ihren Konfirmationsspriichen und Hand in Hand
mit ihrem Antisemitismus beansprucht sie bis auf den heu-
tigen Tag seine VerheiBungen fiir sich!

Aber die Judenfrage der Gegenwart zeigt, dass es ein Irr-
tum der Reformationskirchen war, die Juden aufzugeben.

Die ,Vergeistigung" der hebraischen Schriften hat eine
weitere Folge gehabt. Israel war das Volk der Religion, sein
offentliches Leben war von religiéser Luft durchweht und von
frommen Gebrauchen durchzogen.

Das Christentum erstreckt sich Gber die Menschheit und hat
nie restlos ganze Volkskdrper umspannt. Es mag sie beeinflus-
sen durch die Starke seiner Leuchtkraft, aber der geistliche
Auftrag der Apostel wendet sich nicht an soziale Verbédnde,
sondern an Persénlichkeiten.

Die Kirche aber wandte die religiosen Sitten des heb-
rdischen Volkes auf die europdische Menschheit an. Da-
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durch machte sie das Christentum dehnbarer, aber auf Kosten
seiner Reinheit, so dass in den Gemeinden im besten Falle
Verehrung des Gesetzes Ersatz leistet fliir den apostolischen
Glauben, wahrend wenige sich bemihen in das irdische Leben
Jesu sich anbetend zu versenken, und auch unter diesen nur
Einzelne anfangen in die Tiefen der apostolischen Lite-
ratur einzudringen, um das Wirken des Auferstandenen
zu erleben.

So steht vor uns das ungeheure Gebaude der Kirche aus
Roms und Griechenlands Erbe gezimmert mit Umbiegung ur-
christlicher Gedanken und Missverstehens der prophetischen
Schriften.

Wo finden wir den Scheinwerfer um dieses religidse Chaos
zu erhellen?

Wir finden ihn in der Personlichkeit und in den Schriften des
Paulus von Tarsus! Paulus zeigt uns tiefere Weisheit als
die Philosophie der Griechen. Paulus zeigt uns groBere
Macht als den Arm Roms. Paulus zeigt uns die wahre
Bedeutung Israels.

Ein historisches Ratsel ist es, dass die Zeit vom zweiten
Jahrhundert bis auf die Reformation den Apostel Paulus nicht
mehr verstand, und die Entwicklung des Kirchentumes ist die
Verwerfung dieses Apostels gewesen.

Der Kirche liegt ein Prinzip zugrunde, das dem Neuen Tes-
tament unbekannt ist. Darum ist sie nur imstande sich zu be-
haupten mit Hilfe der Asthetik, und steht dadurch im Wider-
spruch zum Urchristentum.

Auch die protestantischen Kirchenkérper sind entscheidend
mitbestimmt von der Asthetik.

Der Katholizismus ist konsequent, darin liegt seine Macht
und Poesie, das Kirchentum des Protestantismus ist ein Zwit-
ter, es arbeitet noch mit Stimmungsmachten. Aber da kein
Protestant so der Asthetik erliegen kann wie Rom, ist der pro-
testantische Gottesdienst eine Mischung von Lehrhaftig-
keit und plumper Asthetik, die ermiidend wirkt.

Was diese Kirche mit der einen Hand, in der sie das Evan-
gelium hat, gibt, nimmt ihre andere Hand, in der die Asthetik
ruht, zurlick. Was die Kirche an persénlichen Werten austeilt,
verdunkelt sie durch zeremonielle Verkapselung.
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Was die Kirche Neues bringt zur Umgestaltung des Lebens,
schwacht sie wieder ab durch ihre padagogische Tendenz.
Verkiindigung der Erlésung und Erziehung schlieBen sich zeit-
lich aus. Schépfung und Entwicklung sind keine Altersgenos-
sen. Die Kirche wirft Schépfung und Erlésung durcheinander.
Sie versteht die Reformation nicht, denn die MaBstdbe ihres
Urteils sind ethisch. Sie moralisiert und kennt die Gnade
nicht.

Sie ist geneigt jeden Menschen flr erlost zu halten, er weiB
es nur nicht. Aber das ist nicht Christentum sondern Padago-
gik im Aufklarungsstil.

Sie libersteigert und isoliert den Objektivismus des
Neuen Testamentes und verkiimmert seinen machtigen
Subjektivismus zu verstandesmadBigem Zustimmen zum
vollbrachten Heile.

Die Reformationskirchen - im Gegensatz zu den Reformato-
ren selbst - bringen das Bewusstsein der Rechtfertigung oft
lehrhaft bei, daher der kalte Dogmatismus der Gemeinden und
die frivole Selbstverstindlichkeit des Friedens mit Gott.

Worin besteht nun im Einzelnen die kirchliche Asthetik? Sie
besteht aus der Kirche, dem Pfarramt, dem Sakrament, der
Liturgik, dem Kirchenjahre, der religiésen Padagogik und der
christlichen Kunst.

In all diesen Erscheinungen zeigt sich verhdngnisvoll die
Umbiegung der urchristlichen Predigt.

Die religiése Asthetik hat ihren Niederschlag gefunden in
der auBeren Grundlage des Gottesdienstes: der Kirche. Ein
farbenreiches Kapitel der Menschheitsgeschichte ist der Tem-
pel. Zu allen Zeiten schuf die Frommigkeit der Phantasie
Schwingen und es erhoben sich Gebilde aus Stein, die das
tiefste, was die Menschen empfanden, ahnungsvoll kiindeten.

Eine Fille heiliger Gebaude hat die Architektur verschiede-
ner Epochen geschaffen. Denken wir an den Tempel von Kar-
nak mit seinen gigantischen Quadern, an den Neptunstempel
zu Pastum mit seiner Saulenreihe, an den Tempel der Athena
Nike in Griechenland. Denken wir an jene buddhistischen
Wunderbaue in Indien, in deren Nahe hinter hochstammigen
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Palmen Tiger auf leisen Sohlen heranschleichen, an unsere
deutschen Gotteshauser, die Lorenzkirche, die Frauenkirche in
Esslingen, den Dom zu Mainz, zu Frankfurt .... das Studium
eines Lebens reichte nicht hin, all diese Fassaden in ihrer Frei-
heit, all diese Tirme in ihrer Wucht, die stimmungsvollen
Kreuzgange, Griifte, Choére in sich aufzunehmen, das ge-
schnitzte Gestlhl, die alten Bilder an den Steinwanden und die
Spuren unzahliger Menschen, die hier gewandelt, zu verfol-
gen.

Die antike Menschheit baute Tempel, aber die Quadern des
christlichen Tempels sollen nic ht aus den Steinbriichen zu
Carrara gehauen werden. Christus will nur einen Tem-
pel, das sind Menschen!

Darum haben auch die ersten Christen keinen Tempel ge-
habt, doch bald tritt er wieder auf, das ,,Gotteshaus™, eine
Umbiegung des Christentums. Denn der Tempel ist die
Lokalisierung der Frémmigkeit und nach unbeugsamen Geset-
zen versteinert das innere Leben und wird zur Darstellung.

Die Reformation benutzte die alten gotischen oder roma-
nischen Hallen, entfernte den rémischen Verputz und predigte
den Gott des Heils in den friiher dem Messdienst geweihten
Raumen.

Aber anstatt im Laufe der Zeit, als Kinder der Reformation,
auf die Apostel zuriickzugehen, wetteiferten die Protestanten
mit Rom, Rdume herzustellen, die imstande waren das Ner-
vensystem in Schwingungen zu versetzen.

Man gab dem Bau einen durchbrochenen Turm, der in die
Kreuzblume auslauft, schwer zu 6ffnende Fenster, Scheiben,
durch die gedampftes Licht in violetten, roten, blauen, grinen
Strahlen Reflexe auf die Saulen wirft, die das himmelanstre-
bende Gewdlbe tragen und den Redner einem Teile der Zuho-
rer verbergen.

Im Chor, dessen Decke blau mit goldenen Sternen ausge-
malt ist, oft erhoht, steht der Altar, aus Sandstein oder bunten
Marmorarten gemeiBelt, ihn bedeckt, je nach der Festzeit,
rotes, weiBBes, griines, schwarzes Tuch, in das Embleme aus
Goldfaden gewirkt sind.

Auf dem Altar steht das Kruzifix; brennende Kerzen flankie-
ren die Gestalt des Schmerzenreichen, eine Gestalt, welcher
der Kinstler jenen wirksamen Ausdruck verliehen: seelisches
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und korperliches Leiden durch formelle Verklédrung zum Ge-
genstand des feinsten Genusses umgewandelt.

An einer der Saulen ist die Kanzel befestigt, die ein kunst-
voll geschnitztes Dach bedeckt. Eine solche Kanzel kostet oft
Tausende!

Auf der Empore steht die Orgel, deren Bass wie das Rau-
schen vieler Wasser Gottes Macht kliindet, oder deren vox ce-
lestis mit der Silberstimme des guten Hirten flotet.

Die Glocken lauten zusammen, von allen Seiten strémen
die Menschen herbei (?) - und jene geheimnisvolle Gewalt
zieht uns hinein in die Weihrauchstimmung, die unser Herz
weich macht.

DrauBen eilt und larmt das 20. Jahrhundert, und wir sind
versunken in die Anbetung Gottes.

Ist das das Christentum? Oder hielten wir das Reagie-
ren unserer Nerven auf jene Stimmung fiir Anbetung?

Wie bezaubernd ist dieses Locken, wie verflihrerisch. Aber
es ist gefahrlich, denn es ist falsch. Kein tieferer Mensch ver-
kennt die Symbolik der Kunst, aber Kunst ist nicht Frbmmig-
keit.

Wenn ich berauscht bin von der Harmonie gefrorener Musik
in vollendeten Fassaden, bilde ich mir nicht ein, darum glaubig
Zu sein, wenn ich in einer Motette versinke, rede ich mir nicht
vor, dass ich bete fur Leidende.

Das ist der tiefste Unterschied zwischen Rom und dem Pro-
testantismus, dass Rom Erregungen des Stimmungsle-
bens fiir Anbetung im Geist halt.

Die ganze Schépfung ist Kunst, Kunst jeder Tropfen des

zerstaubenden GieBbaches, Kunst die wonnigen Moose im
Tannenwald, Kunst jedes purpurne Woélkchen am Abendhim-
mel, aber irrefiihrend ist es, wenn das Kirchentum kiinstleri-
sche Stimmungen hervorbringen will und diese Stimmungen
Anbetung nennt.
Gott ist Geist, und der Weg des Verkehrs mit ihm ist Glaube
und Hingabe. Wir aber ergétzen uns an den Gebilden unserer
Fantasie und reden uns ein, wir beteten den Heiligen Israels
an.

Wer das Kirchenproblem vom Gesichtspunkt der Architektur
aus ins Auge fasst, bemerkt auch, dass wir keine Kirchen
mehr bauen kénnen: der Stil fehlt den neueren Kirchen, sie
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lassen uns kalt. Es gibt zu denken, dass wir keine Kirchen
mehr bauen kdénnen. Auch das sagt uns, dass die Kirche sich
Uberlebt hat, dass die Zukunft andere Formen des Gottes-
dienstes verlangt.

Es ist nicht so, dass wir modernen Menschen poesielos sind,
aber jene traumerische unbewusste Stimmung naiver Zeiten
hat die Macht Uber uns verloren.

Der Mensch des 20. Jahrhunderts wird entweder A-
theist werden oder ein Jiinger Jesu. In seiner Lebensan-
schauung werden sich nicht mehr jene dammerigen Winkel
finden, in denen sich Unklarheiten bergen. Der Mensch der
Zukunft wird genau wissen, was das Christentum ist, und er
wird entweder kein Christ sein oder ein durch und
durch bewusster Christ. Einem solchen wird sich die Tiefe
des Christentums derart erschlieBen, dass er nur flir Wahr-
haftigkeit zu haben ist.

Darum wollen wir luftige, helle, akustische Sdle, aus Eisen-
oder Holzkonstruktion, mit zwei- bis sechstausend bequemen
Sitzplatzen, die alle den Blick freilassen auf das niedrige Podi-
um. Welch ungeheurer Apparat, welche Unsummen an Geld,
welche Fille an Zeit werden dadurch flissig gemacht, Millio-
nen, die der offizielle Protestantismus heute flir Kindereien
ausgibt, kénnten gebraucht werden zur Verbreitung christli-
cher Literatur unter die Gelehrtenwelt Chinas.

In solchen Sdlen gibt es nichts zu verhtllen, da kann nur
bestehen, was aus den Tiefen kommt, und mit dem Ver-
schwinden aller geheimnisvollen Verschleierung wird viel hoh-
ler Schein fallen. Wir wollen keine Kirchen mehr, in deren
Gangen sich das geheimnisvolle Etwas birgt, das die Macht
des Priesters ist.

Wer steht auf der Kanzel der Kirche? Die Stellung des Pfar-
rers ist groBenteils Reprasentation. Er ist als Gewissen der
Leute gedacht, in Wirklichkeit ist sein Dasein beruhigend,
denn er ist die staatlich beglaubigte, offizielle Darstellung des
hoheren Lebens. Es fehlt ihm an Bewegungsfreiheit und er ist
birokratisch gehemmt. Er soll ,standesgemaB™ gekleidet sein,
so will es die Vorschrift, d. h. schwarz. Sommer und Winter,
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morgens und abends, ob er jung ist oder alt, ob er in Trauer
ist, ob er eine glickliche Familie besucht, immer muss er
schwarz gehen in der Offentlichkeit.

Ich sage, er muss, obwohl es sogar Leute gibt, die sich dar-
in gefallen. Unser Herr trug nicht schwarz. Die Apostel tru-
gen nicht schwarz.

Der Pfarrer in der Landeskirche m u s s, wenn er 6ffent-
lich spricht, ein auf die FuBe reichendes, faltiges Gewand tra-
gen, den ,Talar", mit weiBen Umschlagen, den ,Baffchen®.

Natlrlich steht es jedem Theologen frei, aus der Kulturge-
schichte zu beweisen, welch geistvolle Symbolik dem zugrun-
de liegt und wie sehr doch die heutige Jugend mit ihrer Abnei-
gung gegen diese weihevolle Poesie rationalistische Verkim-
merung zeigt, und wie alles Reden von lebendigem Christen-
tum nicht imstande ist ihren Mangel an religidsem Empfinden
zu verbergen.

Jesus dachte nicht so. Ihm waren das keine Kleinigkei-
ten. Der Mann, der wie die heiligen Schriften sagen ,wusste,
was im Menschen war", warnt vor den Leuten in religidser
Tracht.

Denn diese Tracht, die auf die Menge wirkt durch das Spiel
der Fantasie, das sofort im Trager den Vertreter einer unan-
tastbaren Institution sieht, kristallisiert die lebendige Persén-
lichkeit zum unpersénlichen Prinzip und erhebt sie auf
ein iibermenschliches Niveau, so entsteht der Priester,
der Todfeind unseres Herrn.

Weg mit der Amtstracht! Wer Gottes Geist hat will sie nicht,
denn sie beengt ihn! Wer kein Liebhaber Jesu ist, erhalt da-
durch Macht Uber die Menschen. Entrei3t sie ihm, er ist Euer
Feind!

Die offizielle Luft, die den Pfarrer umgibt, verursacht leicht
ein eigentimliches Unbehagen im persénlichen Verkehr. Das
kann auch kaum anders sein, denn der Pfarrer kommt, wie oft
personlich fremd, in die Familien an Hohepunkten ihres Le-
bens, bei Taufen, bei Krankenkommunionen, bei Hochzeiten.

Natlrlich zeigen wohlerzogene Menschen nicht, dass die
Zeremonien der Kirche fiir sie etwas fremdartiges sind. Ist der
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amtierende Geistliche aber eine Personlichkeit, die selbst im
Geistesringen der Gegenwart steht, so verleiht ihm die Klar-
heit seines Blickes eine peinliche Unsicherheit in solchen Si-
tuationen und das Unbehagen seiner Umgebung hat er selbst.

Er beneidet die jungen Juristen und Offiziere und wirde
hundert geistliche Wiirden in den Papierkorb werfen, wenn er
nicht die Ménchskutte an haben misste und von diesen Man-
nern ernst genommen wirde.

Man findet unter den protestantischen Geistlichen - die
katholischen kenne ich nicht - eine Fllle ausgezeichneter
Manner. Die herrlichsten Menschen, die es Uberhaupt gibt,
habe ich unter ihnen gefunden, Manner von Gereiftheit des
sittlichen Empfindens, von tiefem Blicke in der Beurteilung
verschiedenartigster Fragen. Solche zu kennen, gehért zu den
verschwiegenen Schatzen meines Lebens.

Es ist darum flr uns so schwierig, uns von diesen Dingen
zu lésen, weil man unsere Beobachtungen zu Schlagwdrtern
verzerrt und ausspielt gegen all die ,schrecklichen™ Menschen,
von denen wir uns trennen mauassten.

Mit diesen Verallgemeinerungen haben wir nichts zu tun.
Nach meiner Uberzeugung sind darum die Stimmen, die sich
héren lassen gegen das Landeskirchentum, gerade auf Wahr-
heitssuchende wirkungslos, weil sie oft oberflachlich personli-
che Anklagen schleudern. Ich wiinsche mit diesen Blattern der
Wahrheit zu dienen. Ich wiinsche nicht, die Instinkte des Phi-
listeriums zu erregen. Ich wiinsche nicht, Dinge zu sagen,
dass Menschen innerlich zusammenzucken und Uber Unge-
rechtigkeit klagen.

Ich glaube einigermaBen zu wissen, wie einem Manne zu
Mute ist, der Gott dienen will, der nach Wahrheit ringt, und bei
aller subjektiven Wahrhaftigkeit in einer schiefen Position ist.

Bei meiner Beurteilung des Kirchenproblems habe ich
grundsatzlich die besten Menschen im Auge, die es in diesem
System gibt. Ich suche die edlen Gestalten im Hausermeer der
GroBstadt, in alten Domen, auf einsamer Landpfarre - und
dennoch, es ist eine falsche Stellung, Beamter der Religion zu
sein.

Dem verleiht das Unbehagen der Mannerwelt gegen diesen
Stand, das sich allerdings leider oft in persdnlicher Weise dau-
Bert, ein zu beachtendes Zeugnis.
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Wie ist die Art seines offentlichen Auftretens? Ist sie nicht
die Parallele zum Auftreten des Kiinstlers auf dem Podium? Er
ist verborgen in der ,Sakristei", dem Kiinstlerzimmer. In der
Sakristei soll er beten - in Wirklichkeit kampft er nur, um sich
ruhig zu stimmen.

Von gottlichen Dingen zu reden, ist ein Gesundbrun-
nen fiir den Menschen.

Viel heutige Zerrittung wéare nicht, wenn die Menschen die
verwilstende Literatur aus ihren Hdusern entfernen wollten
und in heiliger Luft lebten.

Aber die theatralische Stimmung des kirchlichen Gottes-
dienstes, bei welcher der Geistliche leitend auftritt, erregt das
Nervensystem.

Beim 4. Verse - dem dritten Glockenzeichen - o6ffnet sich
die Tlr und er schreitet | a n g s am auf die Kanzel. Ich
hoérte einst einen vorziiglichen Prediger riigen, weil er zu
schnell auf die Kanzel geschritten sei.

Im Arme tragt er die Bibel. Ich selbst bekam einst eine Ri-
ge, weil ich, als ich lber die Hugenottenverfolgungen und die
Bibelleidenschaft der ersten franzésischen Protestanten rede-
te, das goéttliche Wort in der Hand hatte, das aus den 4 Evan-
gelien und der apostolischen Literatur bestand, roten Schnitt
hatte und mit Golddruck die Worte enthielt ,Unser Herr und
die Apostel®. Aber das ist nicht ,christlich® genug, denn diese
Bibel hatte ich mir personlich binden lassen und sie war nicht
~vom hochwiirdigsten Herrn Bischof approbiert™!

Dirfte er jemand griBen, dirfte er jemand im Vorbeigehen
die Hand geben? All das gilt flir ,wirdelos", fir ,unpassend".

In Wirklichkeit ist das Komddie und berechnet auf dekorati-
ve Wirkung.

Der Pfarrer hélt die Predigt. Die Predigtmethode nach dem
Prinzip des memorierten Manuskriptes ist falsch. Warum? Der
Hoérer kennt das Manuskript nicht, er hat kein graphisches Bild
vor Augen, darum muss der ihm gebrachte Gedanke &duBerst
plastisch sein. Beruht das Sprechen auf einem gelernten Ma-
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nuskript, so hat der Redner eine solche Fllle von Punkten,
Gedanken, Pointen, Nuancen, Bildern gedachtnismaBig aufge-
stapelt, die er auf der Kanzel reproduziert, dass die tiefwir-
kenden Knotenpunkte meist nicht so wuchtig dargestellt wer-
den, dass der Horer sie behalten kdnnte.

Die Predigten sind oft zu zierlich herausgemeiBelt. Die Pre-
digt verlangt groBe Linien, sie muss freskoartig sein, dass die
Hauptgedanken wie gehammert im Gedachtnis des Hoérers
festgelegt werden.

Aber um frei sprechen zu kdnnen, ohne in Allgemeinheiten
und Wiederholungen zu fallen, gehdrt unablassige Versenkung
in den rednerischen Stoff und ein Freisein flir fortgesetztes
Studium.

Doch unsere Geistlichen sind liberhauft mit bilrokratischer
Arbeit. Die geschéaftliche Hetze macht sie zerfahren und ner-
v0s. Mancher versucht das zu verdecken mit einer gewissen
Salbung. Wer es aber gewohnt ist, ernsthafte Blicher zu lesen,
hat ein Empfinden dafiir, ob religidses Sprechen handwerks-
maBig ist oder aus den Tiefen kommt. Die Grundbedingung fiir
das Sprechen ist Ruhe.

In enger Beziehung zur Form der Predigt steht ihr Inhalt.
Der feierliche Stil wirkt nicht mehr auf uns. Die grazids aufge-
bauten Gedankenketten fluten wie Luftwellen Uber uns hin-
weg. Die Predigt geht an den Fragen der Gegenwart vorbei.

Der Geistliche predigt, vielleicht in tiefsinniger Weise, Uber
den Gesang der Engel in der Christnacht - viele unter den
Zuhorern aber winschen zu wissen, was der Geistliche fir
Gedanken hat iiber die Engel, von denen das Neue Testa-
ment spricht!

Auch schwebt die Predigt in erhabenen Regionen und um-
hillt die Gestalt des Menschensohnes mit schweren seidenen
Gewandern.

Weg mit den ausgefeilten Kunstwerken, die das Wirken
des Geistes hemmen!

Ein weiterer Grund der Unwirksamkeit der Predigt ist die
Zeitfrage. Die Kirche hat offizielle Stunden der Religiositat.
Jahr aus, Jahr ein, Sommer und Winter, mit der RegelmaBig-
keit eines Uhrwerks, wird die Predigt gehalten:

Am Sonntag Morgen von 10 bis 11 oder Mittwoch Abend
von 8 bis 9 Uhr. - Der Brocken, den die Hérer aufgenommen
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haben, ist unter dem Strudel der wdchentlichen Arbeit und
den unablassigen geistigen Eindricken durch die taglich auf-
und abflutenden Zeitungsnachrichten bis zum nachsten Sonn-
tag vergessen.

So gibt es Menschen, die noch nie zusammenhdngend die
gesamte christliche Wahrheit gehért haben. ErfahrungsgemaB
gibt es nicht viele Menschen, die mit Ernst und eindringendem
Interesse das Christentum und seine Geschichte studieren.

Es ist eine der groBten Selbsttauschungen, wenn die Men-
schen das Durcheinander einiger Predigten, verworrener Kind-
heitserinnerungen, vereinzelte Bibelspriche, religidoser Bilder,
geistlicher Musiken - fir wirkliche Kenntnis des Christentums
halten.

Die Kirche unterstiitzt diese Unwissenheit durch das
System der Perikope. Man denke sich einen Kinstler, nein
eine Armee von Kuinstlern, deren Programm vom Ministerium
des Kultus auf 50 Jahre festgelegt sind:

Sonntag nach Ostern Bachkonzert; Sonntag darauf f-dur
Romanze von Beethoven; Mittwoch Abend Schumannquintett.

Fir die Sanger: Sonntag nach Neujahr ,Die schone Miille-
rin®, Palmsonntag ,ernste Gesdange" von Brahms; Trinitatis-
sonntag ,biblische Lieder® von Dvorak - jeder Musiker lacht,
der dies liest, aber die Knechte Gottes sind mit der Zeit so
zahm geworden, dass sie es sich gefallen lassen, wenn die
geistliche Behdrde, an deren Spitze meist Juristen stehen, die
Wahrheit in Dosen verpackt verschickt, in homoéopathi-
schen Tropfen verzapft. All diese Dinge sind ein Hohn
auf das Neue Testament! Frei flattern in der Luft muss die
Kdnigin des Geistes, und die Prediger Christi miissen frei
sein von amtlicher Verschniirung!

Der Pfarrer in der Landeskirche ist ordiniert und seine Ordi-
nation ist von entscheidender Bedeutung.

Die Ordination ist nicht die o6ffentliche Anerkennung und
Versiegelung zum christlichen Leiter, sie ist die Verleihung
einer geistlichen Wirde und macht ihren Inhaber zum geweih-
ten Trdger einer Institution. Sie ist in ihrem Wesen halb kir-
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chenrechtlich, halb mystisch, sie ist teils staatlich, teils ka-
tholisch!

Dass die Ordination eine Tauschung ist, zeigt die Tat-
sache, dass es immer Mdnner gegeben hat, welche Hei-
lige waren ohne Ordination - dass es immer Manner gege-
ben hat, welche keine Heiligen waren mit Ordination.

Alle Pfarrer der Landeskirche sind gleichmaBig ordiniert, wie
kommt es, dass die einen von ihnen den Glauben der Apostel
haben, die andern den Glauben der Apostel bekampfen?

Die Oberkirchenbehérde pflegt zu sagen: ,Man kann den
Menschen nicht ins Herz sehen™. Wenn die Oberkirchenbehér-
de aber nicht die Gabe des Heiligen Geistes hat, dass sie die
Geister prifen kann, hat sie auch nicht das Recht, Predigern
die Hande aufzulegen, damit sie den Heiligen Geist bekommen
sollen!

Was soll man nun zu jenen Mannern sagen, welche mit den
Grundwahrheiten des apostolischen Christentums zerfallen
sind und Sonntag fiir Sonntag die Gemeinde belligen?

Sie lesen die Liturgie, sie lassen die Lieder Martin Luthers
singen, sie rufen im Kirchengebet den Namen des Herrn an,
sie lesen die heilige Geschichte, sie stehen im Altar, die golde-
nen Gerate in der Hand und haben nicht den Glauben der
Kirche, deren Dach sie bedeckt.

Mit Hilfe spitzfindiger Verdrehungen legen sie die Ge-
schichte Jesu bildlich aus und wissen, dass die Manner
und Frauen, die von ihren gelehrten Kiinsten nichts ver-
stehen, meinen, sie hitten den Glauben der Apostel. Sie
sind erbdrmliche Heuchler.

Am Osterfeste reden sie in religiéser Verzickung davon,
dass Jesus lebt. Sie verstehen darunter, dass sein Andenken
unser Gemiit erhebt wie das Andenken an einen anderen gro-
Ben Mann.

Ein Professor der Theologie schrieb mir einst, er kénne
nicht begreifen, warum ich immer davon rede, dass ,Jesus
leibhaftig auferstanden® sei, flir ihn sei die Frage einfach die,
»~0b Jesus lebt". Ich schrieb ihm zurick: Fir das Neue Testa-
ment ist die Frage nicht, ob Jesus ,lebt", sondern ,sie gingen
hinein und fanden den Leib des Herrn Jesu nicht®.

Nach der Darstellung der vier Evangelien, nach den Briefen
des Apostel Paulus, nach den Ansprachen der Urapostel, wie
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die der Apostelgeschichte sie berichtet - nach Leopold von
Ranke eine gute Quelle - ist die Grundlage des Christentums
die Auferstehung des Leibes Christi. Wer sie nicht glaubt,
soll als Historiker den Wahrheitssinn haben, zuzugeben, dass
er ein anderes Christentum hat als das der ersten Christen.
Wer das nicht tut, ist ein Heuchler!

Diese Prediger lesen das Glaubensbekenntnis der Kirche,
selbst glauben sie nicht daran. So sagen sie: wir sprechen
den Glauben der Kirche aus - sie sind Heuchler! Denn jenes
alte Mitterchen, was eben hinter der Saule die Hande faltet,
meint natlrlich, dass der fromme Mann im Altare glaubt, was
er sagt.

Ich hoérte einst in Wirttemberg einen jungen Geistlichen
mit kraftigen Worten die Auferstehung leugnen. Derselbe war
ordiniert, hatte also nach dem Ordinationsformular den Heili-
gen Geist, der auf die Manner der Kirche bei ihrer Einfihrung
herabgefleht wird!

Was wird der Herr zu dieser Ordination sagen?

Was wird der Heilige Geist von dieser Kirchenbehérde
denken? Die Geistlichen werden verpflichtet an Eides statt,
dass sie nach der Bibel und nach der Augustana, das will sa-
gen, nach dem Zeugnis der Apostel und der Reformation 6f-
fentlich lehren.

Weil3 die Oberkirchenbehérde nicht, dass Hunderte dieser
jungen Manner, welche von den Universitaten kommen, nicht
die Lehre der Apostel haben, nicht auf der Grundlage
der Reformation stehen?

Man kann es den Jinglingen verzeihen, wenn sie das ver-
kiindigen, was sie von ihren Professoren gelernt haben.
Aber man kann es der Oberkirchenbehérde nicht ver-
zeihen, dass sie mit der apostolischen Wahrheit spielt.

Hat die Oberkirchenbehdrde einen ,gldaubigen™ Geistlichen,
so ist sie voll Glute zu dem jungen Wahrheitszeugen und freut
sich seines Eifers.

Hat sie einen jungen Skeptiker unter ihren Fittichen, so ist
sie vdterlich besorgt und hofft auf glinstige Entwicklung.

Aber sie ordiniert beide, sie schickt beide auf die Kanzel,
sie lasst beide ,Evangelium" predigen: den Christusleugner
und den Prediger des Kreuzes!
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Aber die Oberkirchenbehérde kann nicht wahr sein und soll-
te sie einen Heiligen in ihrer Mitte haben, denn ihr System
ist Liige. Inszeniert sie einen Disziplinarfall, so ist das Spie-
gelfechterei zur Beruhigung der Gemeinde. Hunderte denken
wie die GemabBregelten, nur sind sie zu feige, um Gedanken
auszusprechen, die ihnen den Hals brechen wiirden.

Uber die Pfarrer kommt jetzt das Gericht: sie werden nicht
mehr ernst genommen, entsetzlich, sie werden nicht mehr
ernst genommen! Darum sind solche Manner, die als moderne
Menschen berzeugte Christen sind, gezwungen, den Talar
auszuziehen.

Es wird zuweilen gesagt, die Oberkirchenbehdrde sei im
letzten Grunde nur politisch orientiert. Ich glaube das nicht.
Ich bin Uberzeugt, dass es in der Oberkirchenbehérde Méanner
gibt, deren letzter Gedanke wirklich das Christentum ist. Aber
dennoch ist das System der Oberkirchenbehdrde, die in der
einen Hand das Neue Testament, in der anderen das
biirgerliche Gesetzbuch hat, unhaltbar. Ich zweifle nicht,
dass tiefblickende Manner in dieser Behdrde das klar sehen.

Das Neue Testament steht jenseits all unserer politischen
und sozialen Fragen! Das Christentum (eigentl. die Gottes-
und Christusgemeinde) ist die Wahrheit, entstammt nicht
den Gedanken der Menschen, wird nicht berihrt von der
Jammerlichkeit unserer Verhaltnisse und unserer persénlichen
Schwachen.

Wenn es auch erst vor Eintausendneunhundert Jahren in
die Geschichte der Menschheit eintrat, so war es doch ewig
vorhanden in den Gedanken Gottes, ehe es unter den
Menschen Kdénige, Soldaten und Gelehrte gab, und es wird
sein, wenn alle sozialen Fragen und politischen Kampfe wie
bange Traume hinter uns liegen.

Aber stets kommt ein Mann in eine unmdgliche Stellung,
wenn er ewige Fragen und vergédngliche Zustdnde aneinander
ketten soll, wenn er_absolute Wahrheit binden will an den Wa-
gen des Irrtums und der Ungewissheit! In dieser Lage ist
die Oberkirchenbehérde.

Sie kann es uns darum nicht veriibeln, wenn wir auf die
geistlichen Rechte, die sie uns verliehen hat, verzichten.
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In der apostolischen Gemeinde herrschte keine Anarchie.
Die Bibel in ihrer Kenntnis des Menschen weif3 nichts von fan-
tastischer Nivellierungssucht, darum kennt sie auch flihrende
Mdnner. Aber in der Urchristenheit ordinierte der Heilige
Geist, und die apostolische Handauflegung beruhte auf a-
postolischen Glauben und auf apostolischer Kraft.

Die kirchliche Ordinationsurkunde aber ruht auf dem
Staatsexamen und dem Kirchenrecht.

In der Urchristenheit werden die Prediger erwahlt von
Gott. Dieser Tatbestand wird von der Gemeinde bloB aner-
kannt. Erfolglose Prediger, Manner, denen es eine Qual ist, zu
sprechen, Geistliche, die ihre Gesundheit opfern, um durch
nervenverzehrendes Studium sich ,auf die Predigt vorzuberei-
ten", kennt die Urchristenheit nicht.

Die Kirche hat die Vorstellung, als sei Geistlicher ein er-
lernbarer Beruf! Aber das ist er noch viel weniger als der
Kinstlerberuf. Alle Tlchtigkeit, alle persénliche Frommigkeit
hilft dem nichts, der nicht zum Prediger erwdahlit ist. Ohne
den tiefen, durch nichts aufzuhaltenden Drang zu dieser
Tatigkeit sollte ein Mann nie es wagen, der Religion als
offentlicher Redner sein Leben zu weihen.

Aber die Oberkirchenbehdérde ordiniert Tausende von Mé&n-
nern, welche Theologie studiert haben, zu Geistlichen, ebenso
wie der Staat Tausende von Mannern, die Jura studiert haben,
zu Referendaren ernennt.

Der Pfarrer soll ,Seelsorger" sein. Eine bestimmte Zahl von
Menschen ist ihm religids unterstellt, flir deren Seelenheil er
sich verantwortlich flihlen soll.

Ein Unsinn, ein Dutzend Hauserblocks zu bezeichnen und
einem Manne zu sagen: ,Das sind deine Leute, Gott wird ihr
Blut von dir fordern!™

Im Neuen Testamente wird die Seelsorge nicht in dieser
mechanischen Weise betrieben. Kein Mensch kann sich ver-
antwortlich fiihlen fir die Seelen von einem Haufen verschie-
denartigster Menschen, die ihm von der Behtérde anempfohlen
werden.

Der Stern hat seine Bahn am Himmel, das Wasser grabt
seinen Gang im Sande, das Buch sucht seinen Lauf unter den
Menschenkindern, das Bienchen fliegt frei von Blume zu Blu-
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me, aber der Pfarrer soll wie ein Instruktionsoffizier seine
geistlichen Rekruten drillen. AuBerdem ist diese Tatigkeit eine
Qual, denn je tiefer das Heilige im Menschen sitzt, desto weni-
ger kann er pflichtmaBig tUber Heiliges reden.

Bei der Predigt gibt der Anblick des Auditoriums Schwung-
kraft, aber diese Art Seelsorge entbehrt der psychologischen
Grundlage. Manche Leute haben es ja gerne, eine halbe Stun-
de etwas ,frommes" zu hdren. Ihr naiver Egoismus verurteilt
den Pfarrer dazu, das Ventil zu sein, durch das ihre Andachts-
impulse abflieBen, ehe sie umgestaltend auf das eigene Leben
wirken. — Aber auch liebe Menschen warten wirklich darauf,
einen Ausspruch Gottes zu héren.

Gewiss ist es falsch, wenn man nicht Gber géttliche Dinge
spricht und jeder von uns hat wohl unvergessliche Erinnerun-
gen, aber meist empfand ich die kiinstliche Situation des seel-
sorgerlichen Besuches und das schloss mir den Mund.

Etwas krampfartiges liegt in dieser Tatigkeit, sie ist mit
Reprédsentation gemischt und entbehrt der letzten Wahrhaftig-
keit.

Auch ein Beweis der unklaren Position des Pfarrers ist seine
Stellung zu den ,Sektierern™, das heiBt den Predigern frei-
er Gemeinden, die meist Abzweigungen des auBerdeutschen
Protestantismus sind. Es wirde peinlich auffallen, wollte er mit
ihnen verkehren! Auf meiner Besuchsliste standen die katholi-
schen Priester der Stadt, andere Prediger einer freien Ge-
meinde existierten nicht fir die Kirchenbehérde!

Als Sohn der Reformation besuchte ich die Priester Roms
nicht und verkehrte mit den evangelischen Predigern - haar-
strdubende Zustande!

Die Pfarrer der Landeskirche sollen die Normen des Neuen
Testaments anwenden auf ein inkonsequentes, wider-
spruchsvolles, unkorrigierbares System. Sie sind einge-
stellt in die unerbittlich funktionierende Maschine; die
Sitte hemmt den feurigsten Willen, manche meinen, sie tragen
das Leiden Christi, wéhrend nur das falsche System ihnen den
Nacken bricht.

Der Pfarrer will das Neue bringen, das Unergriindliche, Ewi-
ge, aber jedes Wort, was er sagt, wird zuriickgenommen
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durch die kirchliche Sitte, die sie alle umspannt mit ehernen
Klammern: Glaubige, Werdende, Unglaubige, Heuchler, Spot-
ter, Rationalisten, Gesellschaftsmenschen, Freimaurer, Bier-
hausbrider, Scientisten (Wissenschaftler), Nietzscheanbeter,
Spiritisten, Selbstmordkandidaten, Ubermenschen - - und wie
ein Vampir klebt die alles lberwuchernde kirchliche Sitte am
Leib des Evangeliums und saugt ihm die Wahrheit aus den
Knochen.

Der entscheidende Unterschied in der Stellung des Pfarrers
zum Laien ist das Sakrament. Der Pfarrer verwaltet es, der
Laie bekommt es.

Im Sakrament liegt die Wurzel der Hierarchie, im Sak-
rament liegt die Wurzel des Aberglaubens, im Sakrament
liegt die Grundlage der organisierten Kirche!

Darum ist die Aufgabe aller, die fiir die religiédse Freiheit
leben und das wahre Christentum fordern wollen, hier einzu-
setzen. _Die Kirche verteidigt das Sakrament auf Tod und
Leben, denn die Scheu des Laien vor den Zeremonien ist ihre
Macht.

Darum missen wir, die im Altar gestanden haben, euch
hinter die Kulissen fihren.

Wenn man an den géttlichen Mann denkt, wie er wanderte
durch die Fluren Galildas und auf schwankem Nachen Uber die
blauen Wogen des Sees Genezareth fuhr, dann kommen ei-
nem sehr ernsthafte Gedanken, was die geheimnisvollen Ge-
brduche am Altar mit Ihm zu tun haben. - - Hunderte denken
im Grunde ihres Herzens so, aber sie machen die Liige mit.

Nach ihrem tiefsten Gedanken ist die Reformationskirche
die Kirche des Wortes. Die Orthodoxie verschiebt die Ku-
lissen, indem sie zu Mitteln des Heiles das Wort und das
Sakrament macht, wobei das Sakrament in der kirchli-
chen Praxis ausschlaggebend ist, wiahrend das Wort in
Versteinerung daneben steht.
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Bei den Aposteln ist das Mittel des Heiles das Wort
getragen vom Heiligen Geiste.

Es wdre eine wichtige Aufgabe der Theologie, den Unter-
schied zu zeigen zwischen der quietistischen Mystik, (Be-
schaulichkeit) diesen ratselhaften Stimmungen, die sich aus
dem Neuplatonismus herlibergerettet haben, und der urchrist-
lichen Lehre von dem Heiligen Geist. Denn die urchristliche
Zeit hat noch andere Krafte als das offizielle Kirchentum, und
vieles, was in der Gegenwart gelehrt und erlebt wird, stimmt
merkw(irdig Uberein mit den Forschungen der modernen
Theologie, die unbekiimmert um die Kirchenlehre apostolische
Wahrheiten darstellt, wenn sie auch persénlich dieselben nicht
fir unsere Zeit in Anspruch nimmt.

Das ist die Wahrheit des Methodismus gegenliber unsern
Reformationskirchen, dass der Heilige Geist das neue Leben
mitteilt. Jedes Abweichen davon flhrt entweder zum Moralisie-
ren auf Grund herausgegriffener evangelischer Erzahlungen,
oder zur Fantastik im Sakramente, oder zur intellektualisti-
schen Versteinerung im Wort.

Die Urchristenheit kennt den kirchlichen Begriff Sakra-
ment nicht und es liegt ein Rest von Heidentum in des-
sen aberglaubigen Schitzung.

Luther in seiner poesievollen Art war geneigt, katholische
Momente beizubehalten mit der allen Stimmungsnaturen ei-
genen Angstlichkeit vor Rationalismus. Das orthodoxe Lu-
thertum hat die Wahrheit, den biblischen Realismus festzu-
halten, es hat ein Verstdndnis daflir, dass die moderne Theo-
logie irrt, wenn sie die evangelische Geschichte und die Ges-
talten des hebrdischen Volkes sich in Allegorien verflichtigen
lasst, aber es hat einen andern Irrtum nicht erkannt.

Der spekulative Geist des Griechen sah bald das Wunder
aller Wunder nicht mehr in den groBen Taten Gottes, sondern
in dem naturhaft Unerklarlichen der Erlésung.

Gewiss, die Apostel waren keine skeptischen Spiritualisten
wie unsere theologischen Platoniker (Vertreter der idealisti-
schen Lehre Platos), aber sie haben alles mechanische Wirken
Gottes stets in seinen letzten Tiefen verstanden. Darum ste-
hen sie anders zum Wunder als die liberale Theologie, und als
die orthodoxe Theologie.
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Die liberale Theologie hat kein Verstandnis flir das dynami-
sche Walten Gottes, das den Untergrund der Erlésung bildet,
wie es in den Krankenheilungen und Totenerweckungen Christi
geschah.

Aber die orthodoxe Kirche, auch die lutherische, war
nicht imstande, sich ganz zu lésen von der dogmati-
schen Umbiegung des apostolischen Glaubens in der
katholischen Kirche.

Das Ethische tritt hier zurlick zugunsten des Zauberhaften,
und im rétselhaft Unerklarlichen lustwandelt ihre religibse Fan-
tasie am liebsten.

Diese dogmatischen Umbiegungen sind von solcher Feinheit,
dass nur tiefes Vergleichen des Neuen Testaments mit der
Dogmengeschichte sie zeigt.

Damit hangt es zusammen, dass das Luthertum geneigt ist,
diejenige Auffassung der Sakramente, die gewdhnlich mit dem
Ausdruck Reformiert bezeichnet wird, ,rationalistisch™ zu nen-
nen. Es ist das eine Verwechslung katholischen Glau-
bens mit apostolischem Glauben.

Die protestantische Kirche ist gegliedert wie der Kirchbau.
Vorne das lange geteilte Schiff, hinten im Dammerlicht der
Chor: vorne das Wort, das Gebet, der Gesang, hinten, profa-
nen Handen entzogen, das Sakrament.

Beten ,darf" jeder Christ, singen ,darf" jeder Christ, Bibel-
lesen ,darf" jeder Christ, predigen ,darf" heute auch wer will,
aber auf das Sakrament hat die Kirche die Priesterhand
gelegt und durch abergldubische Scheu und religiose
Gedankenlosigkeit erhadlt sie die Massen unmiindig.

Ein Kind mit Wasser begieBen ist ihr mehr als von den
Wundern Gottes reden. Eine liturgische Floskel zu lesen ist ihr
mehr als die Nahe Jesu atmen.

Also ist der evangelische Pfarrer ein Priester und die
Landeskirche eine Kopie des Katholizismus!

Aber die Kirche gibt das System nicht auf, so lange sie exis-
tiert, denn sie will den Zusammenhang mit dem Volksleben
bewahren. Dazu gebraucht sie gewisse Gebrdauche, die das
bilrgerliche Leben umrahmen. Dieser eiserne Bestand der
Konvention ist staatlich anerkannt, natlrlich nur wenn von
amtlich dazu befugten Mannern vollzogen.
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Aus diesem Grunde verleiht die Kirche ihren Beamten reli-
gidse Rechte und wird darin unterstitzt von der Gleichgliltig-
keit der Menschen, die es vorziehen sich religiés versorgen zu
lassen, anstatt selbst in die Néhe des Herrn zu kommen.

Infolge dieser Zustande verliert die deutsche Landeskirche
langsam aber unwiderruflich einen lebendigen Christen nach
dem andern, und es ist eine beispiellose Frivolitat, wenn Theo-
logen diese Konsequenzen mit billigen Redensarten wie ,Kin-
derkrankheiten™ in ihrer Bedeutung abschwachen wollen und
mit Aufsatzen, die sowohl Ernst als Bildung vermissen lassen,
solche Schritte in Verruf zu bringen versuchen.

Das Abendmahl ist véllig entwertet. Mit welch eigentimli-
chem Gemisch unbehaglicher Feierlichkeit und geheimnisvoller
Erwartung, vermischt mit radikalem Zweifel, gehen die Meis-
ten dazu.

Manche nur zur Konfirmation des Neffen oder am Toten-
sonntag, aber w a r u m sie gehen, wissen sie selbst eigent-
lich nicht. Welcher Irrtum, dass die Kirche das ,Brotbrechen"
in _ein offizielles Mysterium umgewandelt hat! Wie ein-
fach und tief diese Symbolik! Erinnert nicht jedes Stick Brot
das gebrochen, an Seine letzten Blicke? Dachten die Nazare-
ner nicht bei jedem Becher Wein, den sie tranken, an jene
schweren dunklen Tropfen, die die Grdser jenes nachtlichen
Gartens feuchteten und wie bittere Tranen Golgathas Boden
benetzten?

Die Kirche ,reicht" das Abendmahl, sie ,teilt" es aus, man

bekommt" es, also heilige Magie, geheimnisvolle Zaube-
rei!

Das Abendmahl, gereinigt von der Scholastik, gel 6 s t
von ritueller Verhillung, umgedndert zum schlichten Brotes-
sen und Weintrinken in den Hausern, ohne ,Beichte", ohne
Priester, ein stilles Mahl - verglichen dem Passamahl, das ist
das Abendmahl der Apostel, das die Kommunion des
Protestantismus!

Die Konfirmation ist eine Liige, denn die vierzehn- bis sech-
zehnjahrigen Kinder legen ein Versprechen ab, dessen
Bedeutung sie nicht ahnen. Die Eltern erziehen die Kinder
zur religidsen Unwahrheit. Einzelne Kinder sind eine reife
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Frucht, andere werden religids strapaziert, manche nachdenk-
liche fassen frih uniberwindliches Misstrauen gegen die
Wahrhaftigkeit der Eltern, der Grund des jugendlichen Atheis-
mus, von niemand erkannt und spater mit Herzeleid beklagt.
Da in diesen Jahren bei der leichten Erregbarkeit der Nerven
Stimmungsmachte Einfluss haben, stehen die Meisten unter
Suggestion.

Die Apostel wiirden nicht die Entwicklungsjahre benutzt
haben, um die heranwachsende Jugend in das héhere Leben
hinein zu zaubern.

Wenn die Konfirmation aus dem Heiligen Geiste stammt,
warum wird sie gerade den besten Geistlichen so schwer?

Ist es nicht herrlich, dass seit Jahrhunderten in Deutschland
jedes Frihjahr Tausende von Kindern geloben der Welt zu
entsagen und sich Gott zu weihen. Das ist eine groBBe Tadu-
schung, all das sind grauenvolle Entartungen des Chris-
tentums und die Unsicherheit des Pfarrers auf diesem Punkte
spricht Bande. Weg mit dem Konfirmationsgelibde!

Die Trauung ist Formsache geworden. Luther erkannte,
dass die Ehe eine Angelegenheit des Staates ist, nicht der Kir-
che. Die Ehe gehért zu dem Menschheitsgebiete, sie ist keine
Erfindung des Neuen Testamentes, sie ist Schoépferord-
nung!

Christus hat der Frau die Stellung gegeben, welche ihr die
alte Welt vorenthielt. Die Antike kennt nur politische Werte, ist
egoistisch bestimmt, schatzt nur 6ffentliches Handeln, aber sie
kennt nicht die Bedeutung jedes Menschen.

Das Christentum hat die Ehe auf eine Héhe gehoben, die
sie nach den Worten Christi nur im Anfang besal3, ja es hat sie
sogar vertieft. Aber es ist eine Verdrehung des Neuen Testa-
mentes, wenn man meint, dass jedes Paar, das in Europa hei-
ratet, darum ein christliches Ehepaar sei. Die Ehen sind wie
die Menschen. Sind die Menschen Christen, so ist auch ihre
Ehe christlich, aber die Verbindung zweier Persoénlichkeiten,
welche nicht Christen sind, christlich zu nennen, ist eine Ver-
wechslung von Schopfung und Erlésung.

Wir haben mit der Tatsache zu rechnen, dass die Mensch-
heit nicht ist, wie sie sein sollte. Es sei nur an zwei Tatsachen
erinnert: Die Krankheit, der Tod. Eine weitere Tatsache ist die
Schuld.
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Es ist psychologisch durchaus begreiflich, dass das erste
Gliick der Liebe die Menschen vergessen lasst, dass auch alle
Poesie der Jugend nicht im Stande ist, aus uns andere Men-
schen zu machen.

Die Unwahrheit der Kirche besteht darin, dass sie das na-
tlrliche Gllck der Liebenden religios deutet. Auch hier sind
die kirchlichen Formen der Feind wahrer Religion. Damit, dass
die Menschen sich kirchlich trauen lassen, ist noch kein Wort
gesagt flir die Wahrhaftigkeit und Treue dieser Beziehun-
gen.

Es entstammt der Gebundenheit an den Priester, wenn man
meint, eine Ehe sei keine Ehe, wenn sie nicht von der Kirche
sanktioniert wird. Denn es ist viel besser, wenn zwei Men-
schen ihr gemeinsames Leben unter alleiniger Anerken-
nung des Staates beginnen als mit einer Liige. Denn wer
seine Ehe von der christlichen Kirche einsegnen lasst, wer sei-
ne Hande zusammenlegen lasst im Namen Jesu, des Sohnes
Gottes, an den er nicht glaubt, ist genau derselbe Heuchler
wie der, welcher am Karfreitag zum Abendmahl geht, weil er
nicht den Mut hat seiner Tochter, die er eben hat konfirmieren
lassen, zu sagen, dass er nicht mehr an die kirchliche Abend-
mabhlslehre glaubt.

Das Empfindungsleben ist mit diesen Formen so zu-
sammengewachsen, dass den Meisten die Besonnenheit
fehlt, sie ernsthaft zu priifen.

Ein Brautpaar fahrt zum Standesamt und schlieBt dort die
Ehe nach dem Bilirgerlichen Gesetzbuche. Zwei Stunden nach-
her fahrt das junge Ehepaar in die Kirche, der Gatte, an des-
sen Seite seine junge Frau sitzt, wird vom Pfarrer gefragt, ob
er das Fraulein neben sich zu seiner Frau haben will. Hierauf
fragt der Pfarrer die junge Frau, ob sie ihren Gatten, der ne-
ben ihr sitzt, zum Manne haben will. Der Pfarrer darf ndmlich
den Junggesellen und das Frdulein die Ehe nur schlieBen las-
sen, wenn er den Trauschein vom Standesamt hat, das heift,
wenn das Brautpaar ein Ehepaar ist. Denn im deutschen Rei-
che erkennt nicht die Kirche die Ehe an, sondern der Staat.

Der Pfarrer hat das Ehepaar vor sich und behandelt es als
Brautpaar.

Und diese lacherliche Komédie, die im Namen Gottes voll-
zogen wird, lassen sich, sonst ernsthafte Menschen, gefallen.
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Wir alle sind in diesen Dingen so gedankenlos, dass wir nicht
merken, welche Torheit das war.

Die kirchliche Trauung, auch die in Siddeutschland tbliche
Form derselben, zeigt, dass die Kirche der staatlichen Be-
hoérde gegeniiber nicht wahr ist. Die Geringschatzung der
blrgerlichen Trauung mag kirchlich korrekt sein, christlich ist
diese Verachtung des Staates nicht.

AuBerdem mochte ich fragen, ist das Familienleben in
Deutschland wirklich derart, dass man jedem Paare, das vom
Standesamt kommt, Gottes Segen wiinschen kann?

Ich frage die Arzte nach den Griinden der Frauenleiden, ich
frage die Offiziere nach den Gesprachen, die sie unter sich
fiuhren, ich frage die Manner, ob die Liebe ihres Lebens mit
ihrer Ehe zusammenfallt. Ich halte es fiir eines der ernsthaf-
testen Symptome der Gegenwart, dass die Novellistik und das
Drama mit Vorliebe Ehekonflikte schildern.

Ich glaube, dass es glickliche Ehen gibt, ich weiB es, dass
es eine groBe Zahl junger Manner gibt, die ein reines Leben
fihren, ich bin gewiss, dass es junge Frauen gibt, die treu und
hingebend geliebt werden. Aber es will mir nicht gefallen, dass
die deutsche Literatur, ja sogar, dass deutsche Frauen koket-
tieren mit Dingen, vor denen sie erzittern wirden, wollten sie
im Ernste in ihrem Heime Gestalt gewinnen. Wir haben viel
Dekadenz: wollen wir sie noch erbaulich bekréanzen?

Zu welcher AuBerlichkeit ist die Taufe geworden: bei dem
religidsen Massenbetrieb der GroBstadte werden ein Dutzend
Kinder an den Taufstein getragen, in deren Kissen Zettelchen
mit dem Vornamen stecken.

Von den Eltern wei3 man oft kaum die Namen, hat keine
Ahnung, wie sie leben, was sie treiben, was sie denken.

Welcher Aberglaube wird getrieben mit der Taufe sterben-
der Kinder, oft die reine Zauberei, die magisch wirken soll.

Die rémischen Auguren, die sich nicht ansehen konnten
ohne zu lachen, sind noch gliicklich zu preisen gegeniber ei-
nem Manne, der sich zu diesen Dingen hergeben muss. Ent-
setzlich ist dieses geschlagene Geflihl, als Wissender die Haus-
taufen zu erleben. Wenn die Gedanken und die Empfindungen
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der Paten offenbar wiirden, wenn die Pfarrer, die anfangen zu
sehen, reden wollten, es wiirde uns grausen.

Nichts haben die europdischen Gewohnheiten mit der indi-
viduellen Innerlichkeit des Christentums zu tun. Es schuf aus
seiner Lebensfille heraus dieses tiefsinnige Symbol, ein plasti-
scher Ausdruck fir Vorgange in Menschen, die das hohere
Leben suchten. Dieser Gebrauch von Menschen angewandt,
die diesem Glauben ferne stehen, wirkt todlich zuriick auf
die Wahrhaftigkeit, die Grundlage der Religion.

Die kirchlichen Massentaufen sind vielleicht der tiefste
Grund der Verachtung des Christentums von Seiten denkender
Menschen. (Die Tausende von staatskirchlichen Pfarrern, die
Tag fir Tag durch drei Wassertropfen Christen fabrizieren,
sind keine Empfehlung des Christentums.)

Gewiss wird die Zeit kommen, dass diese verdauBerlichten
Formen flir die Massen wegfallen und wir uns wieder den Tie-
fen des Neuen Testamentes ndhern.

Die Beerdigung setzt der groBen Lige die Krone auf. Die
grausige Poesie des Todes legt sich wie eine unentrinnbare
Stimmung auf den Pfarrer. Er steht an der Gruft und rekla-
miert als Vertreter der héchsten und vergeistigten Frommig-
keit den Gestorbenen flir dieses Reich der Liebe und der Hei-
ligkeit, obwohl er ihn vielleicht im Leben nie gesehen hat.

Bis in diese Regionen des Grausens hinein greift die Un-
wahrhaftigkeit. Von der Geburt bis zum Grabe umgibt die
Kirche das Leben des Europders mit ihren Gebrauchen. Und
die protestantischen Staatskirchen machen sich der gleichen
Unwahrhaftigkeit schuldig wie der Katholizismus, nur ist die
Lige der beiden Kirchen dogmatisch und kultisch verschieden
gefarbt.

Die christliche Religion sollte nicht Dekoration des
biirgerlichen Lebens sein, man sollte alles tun, um den
Menschen zu helfen, wahr zu werden. Die Wahrheit macht
frei, aber die Kirche macht die Menschen unfrei. Und
weil wir nicht leben konnen ohne Freiheit, verlassen wir
die Kirche.

Eine besondere Erscheinung religioser Versteinerung ist
die Liturgie. Durch die gemeiBelten Pforten der stereotypen
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Ausdrucksweise schleicht sich der Todfeind des inneren Le-
bens ein, der Amtsgeist.

Der Kirchganger betrachtet die langatmigen, in blumenrei-
cher Sprache abgefassten religiosen Abhandlungen, die
Kirchengebete, wie die bunten Fenster im Chor. Welche Arm-
seligkeit, aus der Fllle goéttlicher Wahrheit drei oder zwanzig
Worte herauszunehmen, sie in einem Buche zu drucken, der
Agende, und flinfzig Jahre dieselben Spriiche zu lesen,
Sonntag fir Sonntag das gleiche Segenswort am Schluss der
Versammlung zu sagen.

Der unaufhérliche Gebrauch der gleichen Formen wirkt auf
die Gemeinde einschlafernd und auf den Sprecher erstarrend.
All diese gemachte Feierlichkeit, diese kunstvoll ausgedachten
Gebrauche sind die Vereisung eines frither lebendig
stromendes Flusses und durch die festen religiosen Formen
hat das Kirchentum jenen Charakter der Langeweile gewon-
nen.

Eine weitere Umbiegung des Christentums ist das Kir-
chenjahr. Die Kirche schneidet die apostolische Verkiin-
digung in Stiicke, bringt durch entsprechende Choréle, ver-
schiedenartige Stoffe auf dem Altar und der Kanzelbriistung,
durch die Abteilungen des Gesangbuches die betreffende
Stimmung hervor und feiert das christliche Fest: religiose
Poesie, christliche Geschichte.

Gewiss, das Leben, die Taten und das Schicksal Jesu Christi
sind die bleibende, durch nichts zu ersetzende Grundlage un-
seres Glaubens, und die Entwicklung des Qudakertums zeigt,
dass ein einseitiger Spiritualismus die Vernichtung des aposto-
lischen Glaubens nach sich fuhrt. Darum ruht auch die Urkir-
che auf der Geschichte, aber sie lebt in der Gegenwart und
blickt erwartungsvoll vorwarts, sie traumt nicht zuriick und
malt Golgatha novellistisch aus, sondern sie schaut gen
Himmel und erhofft die Wiederkunft des Herrn.

Aber das Kkirchliche Fest dient dazu, die Wirklichkeit
Christi in historische F e r n e n zu riicken und begiins-
tigt ein religidses Stimmungsleben.
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All das sind Surrogate, (Ersatzmittel) der wahre Glauben
sitzt viel tiefer und die Freude im Heiligen Geist wartet nicht
auf Kirchenglocken!

Der Karfreitag und die von der Behdrde durch Jahrzehnte
festgelegten BuBtage wirken religiés verwiistend. Alle Welt ist
am Karfreitag und am BuBtage ,fromm®. Man kleidet sich
schwarz, jene eigentliimliche Mischung von Schwarmerei und
Pikanterie, scharenweise geht es zur Kirche, in Andacht feiert
man das Abendmahl - und am anderen Morgen denkt man
nicht mehr an Gott. So betrigt sich der Mensch das Leben
hindurch und die Festglocken weihen die Lige.

Auch in der Lehrtdtigkeit ist die Kirche asthetisch gefarbt
und wirkt narkotisierend.

Wenn es etwas gibt, das den Menschen bewusst macht, so
ist es das Christentum. Gewiss, kein Grashalm bliht ohne
Gottes Lacheln, die leiseste Regung auch unbewussten kérper-
lichen Lebens ruht in Seiner Hand, aber das Christentum des
Neuen Testaments ist durch und durch bewusst.

Bei den Aposteln ist alles klar, blendend scharf, bei un-
begreiflicher Zartheit und Kldngen ergreifender Innigkeit geni-
al im héchsten Sinne, ehern, gigantisch.

Der Herr war durchaus keiner von jenen Menschen, die nie-
mand etwas Bdses zutrauen, wir finden bei Ihm keine budd-
histische Verschwommenheit, keine philanthropische Weich-
lichkeit. Aber die kirchliche Verkiindigung ist matt und unbe-
stimmt, der Klang der Trompete ist umflort, darum zieht sie
auch die Menschen nicht mehr an.

Eine Haupttatigkeit der Kirche besteht darin, den Men-
schen zu sagen, sie seien Christen, und die modernen
Darstellungen des Christentums wollen erlésend wirken, in-
dem sie uns auf die unerschopflichen Quellen in unserem In-
nern hinweisen. Aber wenn wir diese unerschdpflichen Quellen
aus den Tiefen unseres Gemiites schéopfen kdnnten, so
brauchten wir keines Erlosers!

Man nennt das Gnadenpredigt, aber diese Gnadenpredigt
ist nicht das Kind der Reformation, denn sie ist Selbsterlo-
sung und K u | t der Personlichkeit. AuBerdem ist die
Masse unseres Volkes anders gestimmt als die reformatorische
Zeit.
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Die Predigt, die mit der Rechtfertigung einsetzt, wirkt
sittlich verwiistend, wenn ihr die psychologische Vor-
aussetzung fehlt. Die Reformationspredigt ist nur mdglich
auf der Grundlage ernster katholischer Frommigkeit.

Da die Kirche den lockenden Stimmen der Philosophie nicht
ernsten Widerstand geleistet hat, fehlt ihr der biblische Objek-
tivismus. Sie ist im letzten Grunde der Wirklichkeit Jesu
nicht gewiss, sonst wirde sie nicht sofort Schwarmerei ru-
fen, wo der Herr die Menschen erfasst.

Wer nicht glaubt, dass der Herr lebt und auf Menschen ein-
wirken kann, muss innere Umwalzungen flir Schwarmerei hal-
ten.

Wer aber den Objektivismus des apostolischen Glaubens flr
Wahrheit hédlt, muss konsequenterweise auf den biblischen
Subjektivismus kommen. Er darf es nicht flir unmdéglich hal-
ten, dass dieser in Wirklichkeit existierende Jesus, wenn es
Ihm geféllt, auch das Herz eines zehnjéhrigen Knaben erfillt.

Weil die Kirche den Kindern mit Hypnose etwas Religion
beibringt, ist der Prediger den Erwachsenen gegeniber nur in
Verteidigungsstellung. Er bemiht sich ihnen Dinge zu sagen,
von denen sie nichts mehr wissen wollen, weil ihre Kindheits-
erinnerungen daran mit unverstandenen Lehren und ihnen
bedeutungslos gewordenen Zeremonien zusammenhangen.

Darum ist die religiose Didaktik der Kirche eine Selbst-
tduschung wie alles, was sie tut, um die Praxis der Apostel zu
erweitern und zu erganzen.

Eine besonders eigentiimliche Verschlackung des Christen-
tums ist das weitschichtige Gebiet religidser Asthetik im enge-
ren Sinne: die christliche Kunst.

Die christliche Kunst ist ein eigenartiges 